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Hva er beerekraftmalet «egentlig»?
En darlig og en god nyhet!

* En darlig nyhet: Det fins ingen fasit!

* Definisjonen av innholdet i begrepet er (selvsagt) del av den politiske prosessen

omkring det a skape en barekraftig utvikling

* En god nyhet: (derfor) Din mening er viktig!
* Prosessene iregi av FN (Brundtland-rapporten, Agenda 21, Rio+5, Rio+10, SDG, CSD
osv) er kjernen i beerekraft-prosessen, MEN ogsa nasjonale/regionale/lokale

myndigheter, forskningen, og naeringslivet er en legitim del av prosessen med en

legitim rett til @ mene noe annet om begrepets innhold enn «FN»



Baerekrafthistorien pa 1 minutt

Kilde: Google trend
Sekeord «sustainable development»
Sgkt pa «alle kategorien»
Spkeomrade «Hele verden»
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Chapter 28 of Agenda 21
“Through consultation and
consensus-building, local authorities
would learn from citizens and from
local, civic, community, business
and I organizations and
acquire the information needed for
formulating the best strategies. {...)
Local authority programmes,

policies, laws and regulations to

achieve Agenda 21 objectives
would be assessed and modified,
based on local programmes
adopted.”
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Definisjonen av baerekraftig utvikling

 Den oftest siterte:

e “Sustainable development is development that meets the
needs of the present without compromising the ability of
future generations to meet their own needs”

* Men disse tilleggsbetingelsene blir ofte glemt:
* “It contains within it two key concepts:

* the concept of needs, in particular the essential needs of
the world's poor, to which overriding priority should be
given; and

* the idea of limitations imposed by the state of technology
and social organization on the environment's ability to
meet present and future needs”

THE WORLD COMMISSION
ON ENVIRONMENT
AND DEVELOPMENT




Den grunnleggende to-delingen av begrepet

Den gkologiske baerekraften

* Sikre opprettholdelse av grunnleggende
gkologiske funksjoner

Viderefgring av natur- og
miljgverndebatten som
startet pa slutten av 1960-
tallet

Den sosiale baerekraften
* Generasjonsrettferdighet:

* Rettferdig fordeling mellom generasjoner
* Global rettferdighet:

* Rettferdigfordeling innen generasjoner

* Fordeling av hva?

* Byrder (eks kravom reduksjon av
klimagassutslipp)

* Goder (rett til a fa dekket grunnleggende
behov)

Viderefgring av Nord-Sgr
debatten og Ny @konomisk
Verdensorden(N@V)
debatten som startet pa
1960-tallet og strandet i
etterkant av oljekrisen pa
1970-tallet

" Miljoverndepartementet
8 %

St.meld. nr. 46
(1988—89)

T u“ w‘
‘ Milje og utvikling

St meld nr 58

(1996-9T)

M iljevernpolitikk for en barekraftig

utvikling

Dugnad for framtida




Og sp@rsmalet som forsvant....

e Vekstkritikken fra 1970-tallet:

* Det er ikke mulig a redusere miljgbelastningen per
gkonomisk enhet (BNP) tilstrekkelig for a oppna en
miljpmessig forsvarlig utvikling

* Det er derfor ngdvendig a begrense det samlede
volumet av gkonomien i den rike del av verden for
a gi plass til ngdvendig vekst i den fattige delen

* «Hvis vi tar med vekstkritikk far vi aldri
gjennom denne rapporten»

e Gro Harlem Brundtland, sitert til meg av @ystein
Dahle (radgiver for Gro, og mangearig styreleder
for DNT)



De to hovedforstaelsene av baerekraftmalet

* «Bred og flat»
* Mange barekrafttema/ mal (kulturell, skonomisk, sosial, miljgmessig osv)

it W $

 Liten grad av prioritering mellom ulike delmal

social environmental economic

* Liten vekt pa kvantifiserte talegrenser impact impact impact
* Konsensusorientert

* Ofte karakterisert som «svak» barekraft og knyttet til «gkologisk

modernisering», mener gkonomisk vekst er en forutsetning for baerekraft W
. (see also
(«baerekraftig vekst») o
. S
* «Smal og spiss» e
* F3 baerekrafttema/ mal (gkologisk og sosial baerekraft) b R W
Step3: v v h 4
* Hierarkisk delmal-struktur e I TP i
* Stor vekt pa kvantifisering av talegrenser 2 AN G I |
i::)* | Pw\:e‘l,r;;f Hin}jin Pa rtic\Ji-i/ G;j To?lsl/ Ai‘t;: bio-
* Konfliktorientert RER |27 | o |l || B
» Ofte karakterisert som «sterk» beaerekraft, dyp gkologi, og er kritisk til T S S S S S
gkonomisk vekst («degrowth») — = 1l

Holden et al, 2017



Bred og flat: Hvem er mest berekraftig?

Index Score (100-0)

High 60-50 50-40 40-30 <30 Low

Table 1. The SDG Index

https://www.weforum.org/agenda/2017/03/countries-achieving-un-sustainable-development-goals-fastest

Australia

Rank Couniry Score
1 Sweden 845
2 Denmark 3.9

| 3 Norway 823
4 Finland 1.0
5 Switzerland 0.9
3 (Germany 80.5
7 Austria 791
8 Netherlands= 789
9 Iceland 78.4

10 United Kingdom 78.1
11 France 779
12 Belgium 774
13 Canada 768
14 Ireland TE.T
15 Czech Republic 767
16 Luxembourg 76.7
17 Slovema 766
18  Japan 75.0
19 Singapore 746
20 T4.5



Smal og spiss: Hvem er minst baerekraftig?

20,0 Det
baerekraftige
150 1 omradet

10,0

Disse landene ma
redusere

miljgbelastningen

Disse landene
ma fa gkt

Sosial baerekraft Goe pee (000158 / ap)

] 1 2
Q ko I 0 gl Sk b& rekra ft Per capits ecological fostprint [global hectwres § cap)
Figure 1. The sustainable development area (SDA)

Sources: The Living Planet Report [WWF, 2004); the International Energy Agency (IEA, 2oos); the United Nations Development

Programme (UMDP, 2005).

The Imperatives of
Sustainable Development
NEEDS, JUSTICE, LIMITS

Erling Holden
Kristin Linnerud
David Banister
Valeria Jana Schwanitz
August Wierling




@konomifellen i baerekraftdebatten
(nar «baerekraft» fgrer til gkte klimagassutslipp)

®  INNOVATION

NORWAY

Baerekraftig reiseliv 2015, grunnleggende prinsipper

(bygger pa FN-WTO forstaelse (1) og dekker ogsa prinsippene for geoturisme og ekoturisme

MORSK SENTER
A FOR BEREKRAFTIG
KLIMATILPASSING

CO2-utslipp per krone forbrukt i Norge

CO2-utslippet til en sveitisk turist er 8 gram per krone brukt i Norge. | andre @ Utslipp vi
cruiseturister fra Australia, som slipper ut mer en halv kilo CO2 per krone fo. o porored
i Norge. Curiseturister er de som bruker minst og slupper ut mest CO2.
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https://www.nhoreiseliv.no/vi-mener/barekraftig-reiseliv/nyhet2/2019/cruiseturister-slipper-ut-mest-legger-igjen-minst



https://www.nhoreiseliv.no/vi-mener/barekraftig-reiseliv/nyhet2/2019/cruiseturister-slipper-ut-mest-legger-igjen-minst/

Hvor plasserer FNs baerekraftmal seg?

SUSTAINABLE oy
Q&J DEVELOPMENT “an’ ALS

“If sustainable development is everything—maybe it is nothing?”

Low et al, (2000) — paraphrasing Wildawsky (1973)



Status i baerekraftdebatten

 Den vitenskapelige debatten

* Blomstrer og utvikler seg “fremover”

e Naeringslivets debatten

« Domineres av den “brede og flate” forstaelsen

 MEN nytt spor: divestment i fossil-energiavhengige teknologier

 Den politiske debatten

* “Much more negative: The UN-sponsored programme for promoting SD, has been
seriously ‘stymied’ (blocked, forestalled, checked) at the international, regional and
national levels of implementation” (Professor William M. Lafferty)



Fra miljgvernpolitikk til klimapolitikk — og

tilbake!

* Innsnevring av miljgdebatten

* Miljgspgrsmal reduseres til «CO,»

* Miljgtiltak reduseres til «teknisk fix»
* Behov for utviding av miljgdebatten ved a koble klima med

1. Forbruk av energi(ikke bare dreie seg om produksjon av energi)
Klimatilpassing (ikke bare reduksjon av klimagassutslipp)
Endret forbruket (ikke bare endret produksjonen)
Samfunnsendringer (ikke bare teknologiske endringer)

Vern av biologisk mangfold (ikke la klimatiltak redusere mangfoldet)

o ok~ W N

Kritikk av gkonomisk vekst (ikke feie debatten under teppet)

1972-2014
Miljoverndepartementet

2014 >
Klima- og miljpdepartementet

5




(1) Vi ma endre forbruket — ikke bare
oroduksjonen av energi

Global primary energy consumption

QOur World
in Data

Global primary energy consumption, measured in terawatt-hours (TWh) per year. Here 'other renewables' are renewable -

technologies not including solar, wind, hydropower and traditional biofuels.

1990-2017 I
140000Twh| ¢ Andel fornybar energi: - 3%
* Fornybar energi: +28%
120000TWh\ o Energibruken + 56%

1

100,000 TWh

80,000 TWh

60,000 TWh

40,000 TWh

20,000 TWh

0TWh
1800

Source: Vaclav Smil (2017) and BP Statistical Review of World Energy

1900 2000 2017

1950

1850

v

Other renewables

Wind
Nuclear

Natural gas

Crude oil

Coal

Traditional biofuels

s CCBY

Energieffektivisering:

1990 98,462.37 TWh
M Otherrenewables  116.46 TWh Historien om vinninga som gar opp i spinninga
Solar 0TWh
M Wind 3.63TWh ) . .
B Nuclear 2.000.64 TWh é 10 _— —
Hydropower 2,161.05 TWh 5 . e ————et i —
B Natural gas 19,486.65 TWh Eo x\
M Crude oil 37,736.95 TWh g
B Coal 25,845.88 TWh
B Traditional biofuels  11,111.11 TWh B Final anergy consumpion @ GOP, mainland economy W Energy intensiy
https://energifaktanorge.no/en/norsk-energibruk/utviklingen-i-energibruken/
2017 153,595.66 TWh * Den rike del av verden ma
M Other renewables  586.17 TWh o .
. i 42 TWh redusere, ikke bare gjgre
. Wind 1122.75 TWh effektivisere bruken av energi
B Nuclear 2,635.56 TWh . a
Hydropower 4,059.87 TWh * Ny fornybar energi ma
B Natural gas 36,703.97 TWh utelukkende komme
Lot i;;iiijm istedenfor, og ikke i tillegg til
oa \ . . . .
M Traditional biofuels 10,895.32 TWh ekSISterende fOSSII energlerk

https://ourworldindata.org/energy-production-and-changing-energy-sources




(2) Klarer vi a tilpasse oss klimaendringene bare
ved a «beskytte» dagens samfunnsutvikling?

1700 Years of Global T ture Change from Proxy Dat eSS S ENEEE 11
ears O obal lemperature ange rom Froxy bata i O m Stl I I I ng

15 EVENTS AND DISASTERS TO ADVANCE

. CLIMATE CHANGE ADAPTATION
uncertainty — proxy-based records — thermometer-based records o i _

R

“The altering of fundamental
attributes of a system (including value
systems; regulatory, legislative, or
bureaucratic regimes; financial
institutions; and technological or
biological systems)”

Temperature Change (°F)

A5 ]
Medieval Warm Period

IPCC, 2012: 4

300 500 700 900 1100 1300 1500 1700 1900

Year

pH

pa nye steder

8,4

lﬁ\s * Naturskadehendelser: Nye typer, stgrre i omfang, til nye tider, og
aSS4AA

8,3

BRI * De gradvise endringene: Endringer av det biologiske mangfoldet
S (nye arter inn, gamle arter ut) og endra (ofte svekka) vilkar for
matproduksjon de st@rste utfordringene —som ogsa er sveert

pH-verdi i havet 2000

. vanskelig a forutsi type og omfang av

* De grenseoverskridende endringene: Det internasjonaliserte
samfunnet gjgr at klimaendringer i ett land kan fa store

konsekvenseriandre land (eks flyktninger, global handel, spredning
. SASl il - av sykdommer)

25 20 15 10 5 o millionar &r for var tid




(3) Forbruksendringer: Den vanskeligste — og
viktigeste - delen av beaerekraftpolitikken?

Carbon Footprint for Norway (1970-2015) LaVUtSIippsutvalget i 2007
[NOU oo e e . . . -
80 Et Klimavennlig Norge «En radikal omlegging av norsk livsstil i en
. ® Footprint (CBA) s— mer klimavennlig retning ville kunne
"‘ redusere framtidige utslipp mye. Utvalget
%0 _ har likevel ikke valgt a anbefale dette,
o ‘ blant annet fordi vi mener det vil vaere en
& A AL umulig politisk oppgave a realisere»
- W @ Territorial Emissions
Per Espen Stoknes (MDG):
- Du far aldri nordmenn til
a slutte a fly
"% 1970 1976 1981 1986 1991 1996 2001 2006 2011 Pobpresiod o biorsisrer foe «
kommunabe klimatiltak
Utredning for Miljgdirektoratet Torbjorn Berntsen:
(2018)' «Hele opplegget gar ut pa a fa
* A T i ey . mer i pasan. Kjope mer, bruke, L .
Potensialet for reduksjon av . g, Mltitig S oin cnley ) it Tia et var K‘Fm"“‘ﬁrve‘g‘ffg”“""‘de oSyl
forbruksrelaterte utslipp er 7-10 x f__# S e e i roscn ocun
stgrre enn for den tradisjonelle s ol ol
lokale klimapolitikken \engst mistet stus ph det derte
har drekki og eti nok!»
"CICERD m T L (Miljgvernminister 1990-97)




(4) Fra «teknisk fix» til «xsamfunnsendring»

kevinanderson.info

4°Cto 6°C

Comment on climate

Pledges {INDCS}_

Fase 1: Kort sikt gjgre kutt i forbruk, seerlig hos de rike . for & gjere

landa/ deler av befolkninga oss mindre
, ! avhengigav..
Fase 2: Lengre sikt gj@gre teknologisk omlegging av
: : produksjon og energiforsyning

1960 1990 1000 in

Globale utslepp fra fossil energi og sement
(Gigatonn CO2/ar)

210
0

Fase 3: Negative utslepp

https://www.gov.im/media/1350732/isle-of-man-tynwald-30-mins-anderson-larkin.pdf




Fase 3: Hva er ‘negative utslipp’?

* Den biologiske metoden
* Fange og lagre i skog og vegetasjon
* Langtidslagre i trekonstruksjoner
* Langtidslagre i jord (‘biokull’)

* (@ke areal med vatmark og innsjger for
lagring i «vann»

* Den teknologiske metoden
e ‘Suge ut’ karbon direkte fra atmosfeeren

e Rense karbon fra punktkilder
(«Mongstad»..)

* Lagre karbon (eks i saltgruver, havbunnen..) SEE e | _j_#’if?ﬁﬂlﬂﬂ@t

“Negative-emission technologies are not an insurance policy, but rather an unjust and high-stakes gamble.”

Glen Peters

(Klimaforsker ved CICERO)




..0g den skremmende mulige ‘fase 4’

* Geo-ingenigrtiltak

* Eks gjpdsle havet (for a ta opp mer karbon), spre jernspon i
atmosfaeren (for a reflektere mer sollys)

* “l think we would have to accept that if, and | personally
believe only if, there was some very rude shock (an
unexpected burp of methane from the Arctic, and signs of
a catastrophic feedback), leading to an imminent > 3C rise
in global average temperature (as a possible red-line)”

Intervju med Professors Kevin Anderson og Alice Larkin vedTyndall Centre
se https://essaysconcerning.com/2017/11/09/solving-man-made-global-warming-a-reality-check/



(5) Vi kan ikke Igse ett problem (klima) ved &
skape et annet (tap av biologiske mangfold)

DEN SJET E
UTRYDDEL

ELIZABETH KOLBERT ; HESSEN

DAC

Terrestriske system (www.naturindeks.no) Marine system (www.naturindeks.no)
© ®©..
o W Beskatning og hasting © W Beskatning og hesting
i emmede arter - emmede arter
v | v | ima
o o @ Arealbruk
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Ferskvann Vatmar Skog Fijell Apent lavland Havbunn Hav-pelagisk Kystvann-bunn Kystvann-pelagisk
Staten skal bruke milliarder pa a plante
skog - slaktes av eksperter




(6) Vi ma t@rre a diskutere om baerekraft er
forenlig med fortsatt global gkonomisk vekst

* EUs miljgbyra (European e e
Environmental Agency)

EEA — Europas miljstilstand begredelig -
gar ikke lengre a fremme gkonomisk vekst

* “To be clear, Europe will not achieve its
sustainability vision of ‘living well, within
the limits of our planet’ simply by
promoting economic growth and seeking
to manage harmful side-effects with
environmental and social policy tools”

The European environment —
state and outlook 2020




Fra ‘Lokal Agenda 21’ til ‘Lokal Agenda SDG’

ROADMAP

FOR LOCALIZING THE SDGs:

IMPLEMENTATION

AND MONITORING AT

SUBNATIONAL LEVEL r

—
PACE R

N
PAGE 14
GLOBAL
TASKFORCE
i

PAGE 24

PACE 34

AWARENESS-RAISING
getting to know the SDGs at
subnational level

ADVOCACY
including a subnational perspective
national SOG strategies

IMPLEMENTATION

the 5DGs go local!

MONITORING

evaluating and learning from
- o

* “Subnational governments should be

proactive in resisting top-down
approaches that reduce their role to
implementing priorities decided
unilaterally by their central
governments. Local and regional
governments should seek to ensure
that the process is bottom-up, and
that local needs, priorities and
expectations frame national
strategies»

file:///C:/Users/caa/Downloads/Roadmap%20Localising%20SDG%20FINAL.pdf



Baerekraftutfordringen for norske kommuner

kommune til grunn og hvilke av FNs baerekraftmal
er relevante for min kommune?

SUSTAINABLE «h ALS 1.  Hvilken forstaelse av baerekraftbegrepet legger din

J DEVELOPMENT s

™ O EEEEE 0 |2 vasierkommuneni dag som: |
WIR (¢ i  Styrker beerekraftméalene? K.U.!
Tant - —WV |!!|| @l E * Svekker baerekraftmalene?

e QmEmE U, [ R 3.  Kva kan kommunen gjgre som bidrag til a sikre:

ECONOMIC GROWTH »nmnwm mmumms . oo

/~/ * (kologisk langsiktig baerekraft lokalt og globalt?

“' G ﬁﬁéﬂ CX) * En mer rettferdig fordeling av goder og byrder

* Globalt?

13 o W™ 15 wiw 16 s 17 fanicaons A, * Nasjonalt?

~ W = = .
@ ‘: ! s * Mellom generasjoner?
— —— THEGLOBAL GOALS i

4.  Kva gnsker din kommune av andre aktgrer for a
realisere vare baerekraftmal:

» Staten?
* Fylket?
* Neeringslivet lokalt?
* Innbyggerne lokalt?




///// NORSK SENTER VESTLANDSFUHSKING
A FOR BEREKRAFTIG
KLIMATILPASSING

Takk for oppmerksomheten!

Carlo Aall
@aallaboutclimate

Mob: 991 27 222

E-post: caa@vestforsk.no

Carlos klimaside
@aallaboutclimate

s S www.vestforsk.no

www.klimatilpasningssenter.no




