Den norske Revisorforening

Oslo, 15. september 2015

Horingsuttalelse — revisors rapportering

Det vises til utsendelse fra DnR 6. juli 2015, der man ber om heringsuttalelse pa forslag
til ny revisjonsberetning og oversettelse av revisjonsstandardene vedrerende revisors
beretning.

Forslaget til ny revisjonsberetning skal forbedre kommunikasjonen mellom revisor og
investorer, eiere, langivere og andre viktige brukere av selskapenes finansielle
rapportering. Vi legger til grunn at mer apenhet om den utferte revisjonen, samt
vesentlige forbedringer i struktur og evrig innhold, vil gke informasjonsverdien og
relevansen av revisors beretning.

NKRF har i hovedsak ikke bemerkninger til de formuleringer og spraklige valg som er
gjort ved oversettelsen av ISA’ene som gjelder revisors rapportering bortsett fra folgende
punkt:

e Siste setning i avsnitt under Grunnlaget for konklusjon i eksempel 1 i ISA 700 starter
med «Vi mener at det...» , og er samme uttrykk som benyttes i avsnitt to under
konklusjonsdelen i beretningen. Tilsvarende formulering under Grunnlaget for
konklusjon i utkast til beretning tilpasset norske forhold starter med «Etter vér
oppfatning... ». I den engelske versjonen av eksempelberetning er det benyttet
forskjellig uttrykk i konklusjonsavsnittet (avsnitt 2) og under Grunnlag for konklusjon.

Vi mener dette ber gjennomfores ogsa i eksempelet 1 oversettelsen av ISA 700, slik
det er gjort i utkast til beretning tilpasset norske forhold.

e Andre avsnitt under Styrets og daglig leders ansvar for regnskapet benytter uttrykket
«pé tilberlig mate» i andre linje. Etter var oppfatning vil «i tilstrekkelig grad» veere et
lettere sprak som dekker meningen. (Gjelder ogsa den tilpassede norske utgaven, se
under.)

e Nest siste avsnitt i teksten som kan utelates for & legges pa annet omrade. Avsnittet
bestar av en veldig lang setning. Vi foreslar & sette punktum etter uavhengighet i forste
linje, og starte ny setning med Vi har kommunisert...

Nar det gjelder oversettelsen av «Key audit mattersy til «Sentrale forhold ved
revisjoneny, har NKRF ikke innvendinger.
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Vi har sett en uneyaktighet i oversettelsen av ISA 700 som vi regner med er oppdaget;
e [ tekstboksen under Revisors oppgaver og plikter... er det et «kany for mye.

Utkast til nytt forslag til revisjonsberetning tilpasset norske forhold

Utkastet fremstar i stor grad likelydende som eksempel pa revisjonsberetning i ISA 700,

men det er gjort enkelte endringer for 4 tilpasse teksten til norske forhold. NKRF har

noen kommentarer til forslaget:

e [ andre avsnitt under konklusjonsavsnittet er det satt inn folgende formulering « Etter
var mening gir det medfelgende...». Vi mener arsregnskapet er tilstrekkelig definert i
forste avsnitt, og foreslar folgende formulering «Etter var mening gir dette...»

e Under Sentrale forhold ved revisjon fremkommer i siste setning « Vi konkluderer ikke
seerskilt pa disse forholdene». NKRF er usikre pa om formuleringen vil virke
forvirrende for brukerne i de tilfeller man f.eks. ender opp med et forbehold som
vedrorer ett av de «sentrale forholdeney. En leser av revisjonsberetningen kan oppfatte
et forbehold som vedrerer et «sentralt forhold» som en konklusjon pé det sentrale
forholdet. NKRF er usikre pd om «sarskilty som fremkommer i siste setning, rydder
en slik forvirring av veien. Etter var oppfatning fremkommer dette bedre i det
oversatte eksempelet, evt. at man kunne benytte formuleringen «egen uttalelse» i
stedet for «sarskilt uttalelsey.

e [ forste avsnitt under Revisors oppgaver og plikter ved revisjonen av regnskapet
benyttes i andre linje ordene «feil eller misligheter», men under overskriften Styrets og
daglig leders ansvar for regnskapet benyttes tilsiktede eller utilsiktede feil. I eksempel
1 1 ISA 700 benyttes sistnevnte formulering i begge avsnitt, og vi kan heller ikke se at
den engelske versjonen har forskjellig ordvalg her. NKRF mener man ber ha samme
ordvalg begge steder ogsa i den utgaven som er tilpasset norske forhold.

e Andre avsnitt under Styrets og daglig leders ansvar for regnskapet benytter uttrykket
«pa tilberlig métey 1 andre linje. Etter var oppfatning vil «i tilstrekkelig grad» veere et
lettere sprak som dekker meningen. (Gjelder ogsa eksempelet i ISA 700 — se over.)

e Nest siste avsnitt i teksten som kan utelates og ligge pa annet omrade. Avsnittet bestar
av en veldig lang setning. Vi foreslar & sette punktum etter uavhengighet i forste linje,
og starte ny setning med «Vi har kommunisert ...

I det samme avsnittet stér «...vil kommunisere med dem...». Formuleringen viser
tilbake til styret, og det ma derfor sta «...vil kommunisere med det...».

Vennlig hilsen

ool
Per Olav|Nilsén ™ Unn H. Aarvold (sign.)
Styrelede‘l\' leder revisjonskomiteen

N



